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KOPIE TETO CASTI MUZE BYT SDELENA NAVRHOVATELI Reg &.: P406/10/0434

ID oponenta: P4061

DOTAZNIKOVA CAST

1) Kvalita vyzkumného projektu

1la) Pdvodnost, védecka zavaZznost, perspektivnost projektu a oéekavany pfinos projektu pro zékladni
vyzkum

Charakterizujte zamér projektu a uvedte ¢im je perspektivni. Posudte, zda snese mezinarodni srovnani a jak je v
oboru zasadni.

Ucelem projektu je prozkoumat moZnosti automatické syntaktické anotace velkych korpusti éestiny, coz je cil, ktery
ma zasadni vyznam pro Siroky zékladni bohemisticky vyzkum, pficemz je potfeba zdlraznit, Ze deklarovana
"teoreticka nezavislost" predpokladaného anotac¢niho schématu vyznam projektu jeSté umocriuje (syntakticky
anotované korpusy cestiny jiz existuji, ale k porozuméni anotaci je potfeba znat velmi dobfe speciélni jazykové
teorie, na nichz jsou zalozeny). Navrzeny pfiszup k feSeni grantového ukolu je novy a puvodni, vychazi ovSem z
predchozich praci navrhovatele a jeho tymu na anotaci morfologické.

1b) Zpracovéani navrhu projektu, cile feSeni a navrhované vystupy

Posudte celkovou Uroven zpracovani navrhu a originalitu zvolenych pristupl k feSeni projektu; zhodnotte planované
vystupy (publikace) a déle zda cile, které si projekt stanovuje, naplfiuji deklarovany zamér projektu a jak dalece jsou
narocné.

Z formalniho hlediska obsahuje projekt drobné chyby v angli¢tiné ("in Czech schools" namisto nalezitého "at Czech
schools"). Definice cilu je jasna a tyto cile naplfiuji zamér projektu. Navrhovana vystupy jsou dvojiho druhu, jednak
"praktické" - anota¢ni schéma a softwarové nastroje pro anotaci, jednak teoretické - poznatky ziskané praci v grantu
publikované v €lancich a konf. pfispévcich.

1c) Koncepce, metodika a ¢asovy plan praci

Zhodnotte, zda jsou koncepce feSeni a navrhovana metodika jasné vymezené a do jaké miry jsou rozpracované a
spravné. Posudte navrhovanou dobu feSeni s ohledem na zaméry a védeckou zavaznost projektu a ¢asovy plan s
ohledem na jeho realnost.

Koncepce projektu i jeho metodika jsou velmi dobré, ponékud pfilis struény je asovy plan praci, ten by mél byt
podstatné podrobnéjsi a byt délen po mésicich nebo alespon &tvrtletich &i pololetich.

Kvalitu navrhu projektu lze povazovat za:

I:l vynikajici velmi dobrou |:| dobrou |:| dostaéujici I:l nedostac‘:ujic

2) Navrhovatel a spolunavrhovatelé, jejich publikaéni Uroven a potrebné vybaveni

Charakterizujte védeckou Uroven navrhovatele pfipadné spolunavrhovatelt s ohledem na jejich védecké vysledky,
pocet publikaci (zohlednéte vék navrhovatele), jejich kvalitu a ohlas. Vyjadrete se k feSitelské kapacité a
vybavenosti pracovisté:

Navrhovatelova publikaéni a obecné odborna Uroven je vynikajici, potfebné vybaveni pracovisté je pro UGcely
projektu dostate¢né.

Kvalitu navrhovatele a spolunavrhovateld, jejich publikaéni Groven a potfebné vybaveni
Ize povaZovat za:

I:l vynikajici velmi dobrou I:l dobrou I:l dostacujici I:l nedostacujici
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3) Povazujete finanéni naklady za pfimérené a radné zddvodnéné

X| ANO | NE
Uvedte, které pozadavky povazujete za nezdlivodnéné:

CELKOVY KOMENTAR K NAVRHU PROJEKTU

Vyjadrete:
a) Co je silnou strankou projektu:

Silnou strankou je zejména zamér projektu vytvofrit teoretické a na nich zaloZzené praktické nastroje pro masivni
syntaktickou anotaci velkych ¢eskych korpusu.

b) Kde jsou slabiny projektu:
Podle mého nazoru projekt nemé vyslovené slabou stranku.

c) DalSi hodnotici komentar:




